
O ZEITATE ORIENTALĂ 

JUPITER ERAPOLITANUS LA MICIA 

Pornind dela unele descoperiri întâmplătoare, făcute în aşezarea ro­
mană dela Micia de către un sătean din comuna Veţel pe locul numit 
"la hotar", situat la vreo 4.00 de m Sud-Est de castrnl militar şi cea 1~0 

de m Sud de piatra kilometriră 68.650 de pe şoseaua Deva-Arad, am între­
prins, în toamna anului 1947, executarea unor cercetări în acest loc 1 • 

Locul verificat de noi, ca şi întreaga aşe1.are romană de aici, este situat 
în plin şes al văii Mureşului, fiind folosit ca teren agricol, fapt care a adus 
după sine, în decursul timpului, nivelarea şi curăţirea teritoriului, an de 
an, de resturile arheologice. Această cauză şi faptul că suprafaţa supusă 
cercetării prezenta o mică depresiune, care păstra solul umed, au avut ca 
rezultat distrugerea zidurilor antice ce se aflau aci şi măcinarea suprafeţei 

monumentelor sculpturale şi epigrafice, făcute din piatră mai sensibilă 
la acţiunea agenţilor naturii. 

Totuşi, săpăturile întreprinse ne-au condus la constatarea că, în acest 
loc al aşezării civile dela Micia, se afla un templu închinat unei divini­
tăţi de origine siriană, J u p i t e r E r a p o l i t a n Il s. 

Astfel, în urma cercetărilor, s'au făcut următoarele descoperiri, care 
ajută, după cum vom vedea, 'la stabilirea sigură a faptului amintit mai sus. 

1 Despre aşezarea romană dela llficia: K irâ.ly Pal, Mici a ro vid ismertetese în A Da vai 
Allami Forealiskola Tizenkilenczedik Evi E;rtesitOje az 188!1-18!10 Lanevrol, De,·a, 
t8!l0. p. 1-20; Teglâ.s G., Hunyadvarmegye tortenete, Budapesl, Hl02. v. 1, p. 128-
t43; C. Daicoviciu. Micia 1. CerreLări asupra casLrului în Anuaml Comisiunii 1\lonumen­
telor Istorice, secţia pentru Transilvania, 1!130-1!131, p. 1-43; C. Daicoviciu, La Tran­
sylvanie dans 1 'antiquite. Bucureşti. 1!145; V CrisLescu, Istoria Mîl itară a Darici Romane, 
Bucureşti, 1!137, p. 133-135: C. Daicoviciu, Templul Maurilor din Micia în "Sargetia", 
Buletinul Muzeului Judeţului Hunedoara, Deva, 1941,v. Il p. 117-125. 
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774 MATERIALE ARHEOLOGICE 

1. Altar din piatră de "Uroiu" (augit-andezit), scoasă din cariera romană 
dela Simeria, dealul Uroiu, dedicat lui Jupiter Erapolitanus (lOVI ERAPO­
LITANO) (fig. 1) . 

lnăWmea monumentului: 77 cm, lăţ.imea : 40 cm, grosimea: 35 cm. 
Câmpul inscripţiei (34 X 30 cm) e limitat, în partea de sus şi de jos, de un 

frumos chenar.Acelaşi chenar îl aflăm 
şi pe celelalte feţe ale monumentului. 

Literele, rudimentar tăiate, sunt 
înalte de 41/ 2 cm. 

Piatra este bine conservată , doar 
partea de sus, puţin spartă, lasă 

să presupunem cu oarecare rezervă 

că era amenajată pentru aducerea 
jertfelor, sau, poate că, în partea 
superioară, purta figura statuară a 
zeului pomenit în textul inscripţiei. 

Inscripţia altarului: 

lOVI ERAP 
OLITANO 
FECIT CA 
SIVS RVF 
VS VOTV 
M DEDIT 

lovi Erap ­
olitano 
fecil Ca­
s ius Ruf­
us votu-
m dedit 

Foarte interesant, epitetul Erapo­
litanus; "lOVI ERAPOLITANO". 

Este pentru prima o"ară când 
Fig. 1. _ Altar de piatfă de "u roiu·' Jupiter apare cu un asemenea epitet 2. 

Pornind dela interpretarea altor 
epitete ale lui Jupiter, cunoscute în Dacia - (primite în urma 
identificării lui cu diferite zeităţi orientale, mai ales siriene, şi 

luate dela numele localită ţilor unde îşi aveau originea acele zeităţi, cu 
care au fost confundate) - cum este cazul lui Jupiter DolichenusS , 
dela localitatea Doliche din Commagena, Jupiter Heliopolitanus' dela 
Heliopolis (Baalbek), J upiter . Eruzenus 5 , dela Eriza, Jupiter Tavi-

2 Părerea ce ne-o formasem în primul moment al găsirii monumentului, şi anume de 
a considera "Erapolitanus" o variantă grafică a lui Heliopolitanus, având, deci, de a face 
eu una şi aceeaşi zei late, îmi pare exclusă şi nu singura posibilă. 

8 C. 1. L., III , 765rl . 7760, 7763, "Rev. Arch"., 1911. Nr. 35 (Micia), etc. 
' C. 1. L., III. 1353, 1354, etc. 
5 C. 1. L. , III , 859. 
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Pornind dela interpretarea altor 
epitete ale lui Ju piter, cunoscute în Dacia - (primite în urma 
iden tifi cări i lui cu diferite zeităţi orientale, mai ales siriene, şi 

luate dela numele loca lităţil or unde îşi aveau originea acele zeităţi, cu 
care au fost confundate) - cum este cazul lui Jupiter DolichenusS, 
dela localitatea Doliche d.in Commagena, Jupiter H eliopolitanus 4 dela 
H eliopolis (Baalbek), Jupiter Eruzenus 5 , dela Eriza , Jupiter Tavi-

2 Părerea ce ne-o formasem în primul moment al găsirii monumentului, şi anume de 
a considera "Erapolitanus" o variantă grafică a lui Heliopolitanus, având, deci, de a face 
eu una şi aceeaşi zeitate, îmi pare ex clusă şi nu singura posibil ă. 

9 C. I. L., III , 765!l. 7760, 7763, "Rev. Arch" ., 1911, Nr. 35 (Micia), etc. 
' C. I. L. , III. 1353, 1354, etc. 
5 C. 1. L. , III , 859. 
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O ZEITATE ORIENTALĂ 775 

anus 8 dela Tavium sau Jupiter Turmazgades 7 , care de asemenea, pare a 
avea o semnificaţie geografică, etc., ne îndeamnă, pe drept, să căutăm 

explicaţia şi pentru Jupiter Erapolitanus în acest sens. 
Provinciile şi oraşele asiatice lasă larg deschisă poarta pentru identi­

ficarea zeilor locali cu cei romani şi acordarea pe seama acestora a diferitelor 
epitete. 

Aflăm in provinciile europene ale imperiului roman, elemente venite 
din cele mai variate ţinuturi şi localităţi orientale, aducând cu ele amintirea 
zeităţilor şi a localităţilor lor de origine, pe care le combină cu titulatura 
divinităţilor respective. 

Astfel, după cum se ştie, în provinciile dela Dunăre au venit Sirieni 
din Doliche, de pildă, din Heliopolis, sau din altă parte, şi avem amintiri 
şi despre Sirieni originari din H ierapolis 8 , capitala provinciei romane 
dela Eufrat 9 • Nu poate fi, daci, de mirare dacă au avut şi ci o zeitate ori au 
dat şi ei chiar un epitet lui Jupiter după oraşul lor de origine, Hierapolis, 
aşa cum au făcut-o cei din Doliche, cei din H eliopolis, sau alţii din 
altă parte. 

Dela toponimicul H ierapolis ajungem uşor la Erapolis, pentru a putea 
face legătura cu Jupiter Erapolitanus, ca zeitate de origine siriană din oraşul 
Hierapolis1o = Ierapolis11 = Erapolis, Erapulis12 = Erapolitanus, identificat 
cu Zeus= Jupiter sub denumirea de Jupiter Erapolitanus. 

Se parc că uneori, aceste epitcte pot avea, mai de grabă semnificaţia 
determinării locului de origine a dedicantului decât o legătură prea strânsă 
de unire a unor zeităţi eterogene. Afirmaţia nu este problematică. In favoarea 
acestei ipoteze pledează şi interpretarea portretistică a uncra din aceste divi­
nităţi care, aşa cum este cazul de faţă, nu ne prezintă niciun element neroman, 
după cum vom vedea, care ar purta amintirea vreunei zeităţi asiatice 
oarecare13 . 

8 C. 1. L., III, 860, 1088. Vezi pentru toate aceste zeităţi: Wissowa, Religion und 
Kultur der Romer, Munchen, 1912; Fr. Cumont, Les religions oricntales dans le paga­
nisme romain, Paris, 1911; Pauly-Wissowa, R. E. s. v. Roscher, Ausf. Lexikon der 
Gr. u. Rom. Mythologie, s. v.; Pentru Dacia, Leslie Webbcr Jones, The Cultes of Dacia. 
University of Calirornia Publications in Classical Philology, v. IX, Nr. 8, 1929; Octa­
vian Floca, I culti orientali nella Dacia, 1935. 

• Daicoviciu,. Mici a, p. 37-38. 
8 C. 1. L., III, 11076: D. 1\1. AELIVS DOMITIVS VET. LEG. Il. ADI. DOMO. 

ERAPVLI CTVES. SVRVS VIVOS SIBI ITERO FECIT, etc., sau în Dacia, C. 1. L., 
III, 800: ... MARCIA ERAPOLES ... 

9 Pauly-Wissowa, R. E., col. 733-742, s. v. Hierapolis. 
1o C. 1. L., VI, 32640; Bambyke, azi Membids. 
n C. 1. L., VI, 32624, c. 18. 
12 C. 1. L., III, 11076. 
13 Aşa cum este cazul cu reprezentarea lui Jupiter Dolichenus .. 
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Orânduirea cuvintelor şi repetarea unor formule uzuale din inscripţie , 

exprimând cam acelaşi înţeles ... jec it Cassius Rujus votum dedit. .. ca şi 

scrisul neglijent, sunt de atribuit, fă ră îndoială, ignoranţei meşterului 

pietrar. 
2. Monument sculptural, din acelaşi material şi din aceeaşi compoziţie 

a pietrei ţa şi monumentul precedent, reprezentând figura ace fa l ă a unei · 
zeităţi tronând (fig. 2). 

lnălţimea monumentului în for­
ma lui actuală este de 65 cm. 

Cu toate că pe statue, nu avem 
niciun text epigrafic care să ne arate 
numele acestei divinităţi, faptul că 

monumentul a fost aflat împreună cu 
insc ripţia de mai sus şi cu încă un 
fragment sta tu ar purtând aceeaşi re­
prezentare, cât ş i alte consideraţi i, 

pe care le vom relata, ne lasă să 

constatăm că, în lucrarea descope­
rită, avem reprezentată figura acel\li 
zeu sirian (al locui torilor veniţi din 
Erapolis), caro a fost identifi cat şi 

asimilat total cu Zeus al mitologiei 
şi al artei grecoşLi sau cu Jupiter ro­
man sub denumirea de Jupiter Era­
politanus. 

Divinitatea este reprezentată şe­

zând pe un tron masiv. In mâna 
dreaptă, lăsată în jos, şi rez emată de 

F!g. 2. - lVIonumcnt sc ulptura!. marginea scaunului, ţine o patera14·, 
iar în mâna >lângă, care lip seşte, ridi­

cată sus la înălţimea umărului, ţinea, fără îndoială, aşa cum obişnueşte 
Jupiter, şi oricare zeitate stăpânitoare, sceptrul. 

In partea dreaptă jos, la picioarele figurii, se află, lipită de scaun, 
o acvilă, în picioare, eu corpul ridicat vertical şi cu aripile desfăcute lateral. 
Acestea sunt atributele caracteristice pentru Jupiter în plasHca greco-romană .. 
Toate, inclusiv aevila, nu sunt elemente de împrumut în cultul şi reprezen­
tările sculpturale ale zeităţii, ci aparţin cultului străvechiu al lui Jupiter. 

H Jupiter cu paLera în mână, vezi Darcmberg-Saglio, Dir.tionnaire des Ant.iquites 
Greques et Romaincs, fig. 4235; pe11tru Dacia, C. Daicovit iu, Neue Mitteilungen 
aus Dazien. "Dacia". VII-VIII, 1937-1940, p. 306-308. 
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O ZEITATE ORIENTALĂ 777 

Nici îmbrăcămintea şi nici aranjamentul acesteia nu arată ceva nou, 
orientalizant, de pe urma sincretizărli celor două divinităţF 5 • 

Zeitatea din m::>numentul nostru este reprezentată cu bustul descoperit, 
aşa cum este arătată de atâtea ori în arta greco-romană16 , mantia acoperindu-i 
partea inferioară a corpului. De sub mantie îi ies picioarele goale, iar un 
capăt al ei, trecându-i pe la spate, 
este adusă în faţă pe umărul drept17 • 

Capul statuei lip seşte, este rupt. 
Urmele din faţă ale rupturii ne per­
mit să constatăm înfăţişarea bărboasă 
a figurii. Barba, de lungime potrivită, 
îi era lipită de piept. 

Din toate cele de mai sus, vedem 
că această interpretare a zeităţii cu 
ep itetul de Erapolitanus este repre­
zentată în monumentul dela Micia 
in felul reprezentării clasice a unui 
Jupiter greco-roman, tradus şi inter­
pretat din punct de vedere artistic 
potrivit cu posibilităţile reduse ale 
artei inferioare provinciale; ceea ce 
arată că, sub raportul execuţiei, al 
mişcării, al anatomiei şi, în general, 
în ceea ce priveşte posibilităţile artis­
tice, monumentul nu se ridică cu 
nimic deasupra nivelului obişnuit al 
artei provinciale din Dacia. 

3. Fragment de statue, executată 

din piatră dr nisip (fig. 3). Fig. 3. - Fragment de slatue. 
Inălţimea: 60 cm. 

., 
, ... >'' 

Din fragmentul păstrat, constatăm cu uşurinţă că avem o reprezentare 
analoagă cu cea precedentă. 

S'a păstrat partea de jos a monumentului, reprezentând pe Jupiter, 
în cazul nostrn pe Jupiter Erapolitanus, şezând. Mantia îi acoperă partea 
inferioară a C•' rpului. De sub ea îi ies picioarele goale. 

t5 Confirmarea faptului că Jupiter greco-roman nu sufere nicio alterare, nici din 
punct de vedere scul pLuraL Se pare că singurul element nou pe care îl împrumută este 
epitetuL· 

J& Aşa e cel al lui Phidias . dacă dorim numaidecât să ne referim la o lucrare c la:<i că 
de mare ţinută , aparţinând unor timpuri când imaginea şi atributele divinilăţilor încă 
nu suferiseră alterări prea mari. ' 

n In sensul lui Jupiter Verospi, de pild ă. 
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In stânga jos, se află reprezentată ca şi în cazul de mai sus, o acvilă 
în picioare, cu corpul în poziţie verticală şi cu aripile desfăcule, cu singura 
deosebire că în monumentul precedent, aceasta era aşezată în dreapta. 
Figura este foarte ştearsă. 

Identitatea dintre cele două statui, ne face să completăm imaginea zei­
tăţii în felul reprezentării ei de pe monumentul dela punctul 2, figura 3, 
păstrat mai bine din cauza materialului mai durabil din care a fost executat. 

4. Altar din piatră de nisip moale, cu chenar în partea de sus şi de 
jos. O latură, cea din spate, este lipsită de chenar. 

Dimensiunile: 65 X 33 X 25 cm. Câmpul destinat inscripţiei: 

32 X 26 cm. 
Inscripţia este complet ştearsă, din cauza agenţilor naturii, mai ales 

a apei infiltrată în pământ. 

5. Altar mare din aceeaşi piatră, ca şi cel de mai înainte. In partea 
de sus şi de jos, pe trei din feţe, are un chenar simplu. 

Dimensiunile: 1,20 X 48 X 32 cm. Câmpul inscripţiei: 71 X 35 cm. 
Şi de data aceasta inscripţia este în întregime ştearsă din cauza materialului 
alterabil din care a fost făcut monumentul. 

6. Altar din piatră de nisip, frumos executat. 
Inscripţia ştearsă1 B. 

7. Capitel simplu de coloană, din piatră de nisip. Inalt de 16 cm, dia. 
metrul: 60. cm. 

8. Capitel din conglomerat calcaros, cu profilaturi frumoase (doric). 
Inalt: 30 cm. 

9. Fibulă din bronz (fragment). Tip obişnuit, fără nicio caracteristică 
specială. 

10. Slabe urme de cioburi, provenite dela vase din lut ars. La fel, puţine 
resturi de ţiglă. 

Pe lângă monumentele de mai sus, s'au mai găsit în acel loc de către 
proprietarul terenului, cu prilejul lucrărilor agricole, următoarele: 

11. Altar din piatră de nisip. Dimensiunile: 85 X 50 cm. Textul epi-
grafic complet şters. 

12. Altar din piatră de Uroiu. Dimensiunile: 70 X 34 cm. Fără inscripţiP. 

13. Altar, partea superioară, din piatră de Uroiu. Inalt: 40 cm; 

14. Capitel mare din piatră de Uroiu. 

1a Nu este vorba la niciunul din aceste altare de o eventuală scriere a textelor cu 
vreun colorant, care s'a şters în cursul timpului, ci lipsa inscripţici se datorează miici­
nării pietrei foarte slabe. 
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O ZEITATE ORIENTALĂ 779 

15. Capitel din conglomerat calcaros. Pereche cu cel aflat de noi şi 

descris la Nr. 8. 
16. Fus de coloană din piatră de nisip. Lungimea: 1,36 cm. Diametru!, 

la un capăt: 40 cm, la celălalt: 30 cm. 
17. Bloc de piatră de Uroiu (augit-andezit), folosit ca prag la o intrare; 

pe una din feţe cu jghiaburi pentru fixarea uşii. 

Toate monumentele de mai sus, Nr. 1-17, au fost găsite pc o rază de 
teren foarte redusă, situate unul lângă altul în desordinc. Natura lor (capitole, 
tambur de coloane, urme de ţiglc, chiar un prag dela o intrare, etc.), ne arată 
clar că, în acest loc, se afla o construcţie, un templu. 

Intr'adevăr, am putut constata resturile acestei construcţii, formată 

dintr'o substrucţie (un fel de paviment), la cea 3 m de locul descoperirii 
monumentclor amintite, groasă de 22-25 cm şi formată din bucăţele 
de pietriş - piatră de stâncă şi de Uroiu - aşezate pe pământul 

negru viu. Extinderea acestei substrucţii, cu suprafaţa mai mult ovală, e 
de 3% X2 m. 

Nu am găsit nici cea mai slabă urmă de zid şi nici pietre care să fi fost 
evident folosite în zid. Imprejurarea se explică prin faptul că, aflându-se 
aproape de suprafaţa terenului agricol, toată zidăria acestei construcţii 

inclusiv pietrele răsleţe, provenite din ziduri, au fost curăţate de gospodarii 
terenului. Cu toate aceste distrugeri, existenţa templului este cu prisosinţă 
dovedită prin urmele rămase. · 

Fragmentele de coloane şi capitole, aflate într'un număr însemnat, 
~ată folosirea acestor elemente arhitectonice în realizarea unei construcţii, 
impreunate cu un oarecare lux19• La fel, ţiglele indică, după cum era natural, 
că templul era acoperit. 

Conducându-ne după substrucţia rămasă, după coloane, capitole, etc., 
bănuim că avem de a face cu un templu de dimensiuni nu prea mari; un 
fel de templu in antis sau, poate, prostylos, cu acoperiş de ţiglă, înăuntrul 
şi în jurul căruia, se aflau expuse monumentele epigrafice şi sculpturale 
descrise mai sus. 

Monumentele aflate - altarul cu inscripţie, purtând numele zeităţii 
şi cele două statui reprezentându-i figura - sunt suficiente pentru a face 
dovada că şi templul era ridicat tot pe seama acestei zeităţi Jupiter Optimus 
Maximus cu epitetul de Erapolitanus, epitet menţionat acum pentru prima 
dată la Jupiter. 

11 Templul maur din Micia, C. Daicoviciu. Sargetia, Buletinul Muzeului Judeţului 
Hunedoara, Deva, 1941, v. IT, p. 117-125, este mai puţin pretenţios în această privinţă. 
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Faptul că Jupiter Erapolitanus avea un templu la Micia presupune un 
număr mai însemnat de credincioşi; acesta trebue să fi fost şi rostul celuilalt 
templu de~coperit aici şi ridicat de populaţia maură a localităţii, pe seama 
unor zei ai ţării lor de origine20• 

Niciun indiciu nu ne lasă să credem că templul a servit şi pentru oficierea 
cultelor altor divinităţi, înafară de cel al lui Jupiter Cele trei monumente 
sm-ceplibile de interpretare se referă toate la cultul lui Jupiter, Jupiter 
Erapolitanus. 

Imprejurarea că la Micia elementele orientale sunt atât de răspândi te, 
faptul că Jupiter Optirnus Maximus obişnuit, fără alte epitete, nu are decât 
prea puţine amintiri rămase aici, apoi, aflarea celor două statui, împreună 
cu altarul lui Erapolitanus, ne fac să excludem ipoteza că în reprezentările 
descrise, am avea de a face cu un Jupiter, fără legătură directă cu Erapo­
li tanus. 

Am amintit de altfel că de obiceiu aceste epitete schimbau prea puţin 

fizionomia generală a zeităţilor greco-romane cu care se identificau, atât 
sub raportul speculativ-religios, cât şi, poate şi mai puţin, sub cel 
al înfăţişării materiale; epitetul având mai mult un înţeles geografic 
după originea dedicanţilor. Nici nu am putea înţelege pe toţi aceşti 

Jupiter, decât având ca bază de phcare pe vechiul zeu al mitologiei 
greco-romane. 

Epitetele de altă natură ale lui Jupiter Optimus Maximus, nu numai 
cele cu semnificaţie geografică, sunt nenumărate, ceea ce nu presupune o 
schimbare atât de variată a reprezentării divinităţii, potrivit acestor 
epitete. Presupunem că chiar acesta poate fi motivul lipsei unor repre­
zentări sculpturale distincte, puse pe seama tuturor acestor Jupiteri, cu 
nume de localităţi asiatice, pomenite atiit de frecvent în textele epigrafice. 
In cazul acesta numai în localitatea noastră, Micia, ar fi să avem nu 
mai puţin de 7-8 reprezentări diferite şi distincte, ale lui Jupiter, po­
trivit diverselor sale epitete sub care este amintit aici21 • Acest fapt nu se 
întâmplă, căci, dimpotrivă, ei puteau fi reprezentati iconografie după mo­
delul obişnuit sau luate elemente legate de cultul şi reprezentările lor obiş-

~o Este mare pierdere pentru noi că celelalle monumente epigrafice, puse în 
legă! ură lot cu aceasl.ă divinitate, s'au distrus din cauza terenului umed (dăunător 
con"l•rviil"ii monumentelor executate în pialră moale), făcându-le improprii unui studiu 
mai apropiat. Fără îndoială că. din ele, s'ar mai fi putul afla şi alte date privitoare 
,,.. m·ea~t ii zeitate. precum şi în ceea ce priveşte elementele orientale care i se închinau 
în kwalilal.ea Mida. 

21 C.biar în ari a !'lasi că !!reco-romană, direritele epit~te. ale lui Jupiter (Stalor 
Tnnan' OP-pulsor. C.ort~P.rvatur, etc.). nu presupun numaidecât şi o infinitate.de repre­
zentftri pla~tice distincte. 
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nuite, de bază .am zice, în arta greco-romană. Avem şi în această privinţă ca 
exemplu lămuritor pe Jupiter Turmazgada 22 având reprezentat pe acelaşi mo­
nument în partea de jos textul epigrafic cu numele divinităţii (Turmazgada), 
iar sus, prezentarea celui mai frecvent atribut animalier al lui Jupiter, acvila. 
Şi acest fapt nu trebue privit ca o reprezentare zoomorfă a zeităţii respective, 
ci ca prezentarea pe monument a celui mai obişnuit element simbolic şi 

ornamental împreunat cu cultul lui Jupiter, aşa cum se întilmplă şi în 
cazul altor divinităţi. 

Este adevărat că, unele zeităţi, cum ar fi cazul lui Jupiter Dolichenus 
de pildă, îşi au înfăţişarea lor, care se îndepărtează de cea a unui Jupiter 
obişnuit, însă cazul nu trebue generalizat. Aici specificul strein a putut 
fi imprimat şi în reprezentările sculpturale, prin puterea morală, numerică 
a celor originari din ţinutul oriental al zeităţii [localitatea Doliche din 

Commagena], cât şi prin importanţa zeităţii acestei localităţi, identificată 

cu Jupiter. 
Şi la toate cele expuse adăugăm că Jupiter Optimus Maximus, ca zeitate 

principală romană, cu o răspândire atât de mare, a putut să primeze asupra 
zeităţilor cu care a fost identificat, mai ales când aceste zeităţi nu se bucu­
rau de o răspândire şi importanţă prea mare în imperiul roman şi când închi­
nătorii lor au ajuns în mijlocul lumii romane. 

Este neîndoios că religia lui Erapolitanus în Dacia s'a răspândit direct 
din Asia. 

Deşi este cunoscut că răspândirea cultelor orientale în Apusul impe­
riului începe încă din prima parte a secolului al III-lea înaintea erei noastre, 
cu introducerea la Roma a zeiţei Magna Mater, totuşi, epoca de înflorire a 
acestor religii în imperiu] roman este secolul al II -lea şi la 1 II -lea al erei 
noastre, adică perioada care coincide cu ocuparea, colonizarea cu elemente 
atât de variate, şi stăpânirea Daciei de către Romani. 

Pe lângă împrejurarea că în acest timp în provincia dela Nordul Dunării 
pulsa o intensă vieaţă materială şi spirituală, în aceasta din urmă, primul 
loc deţinându-1 vieaţa religioasă, un mare rol în răspândirea cultelor celor 
mai diverse- între care un prim loc îl ocupă cele orientale- au avut-o nume­
roşii colonişti, oameni de afaceri, sclavi, soldaţi, etc., veniţi din provinciile 
orientale ale imperiului. . 

Răspândirea cultelor străine în lumea romană a fost determinată pe de 
o parte de contactul lumii romane sau romanizate din părţile europene ale 
imperiului cu societaLea orientală, pe de altă parte, datorită stării morale 

• 
n ~fonuments de pierre de la Collection Cesar Bolliac au Musee National 

des AnLiquites de Bucureşti. "Dacia", IX-X, 1941-1944, p. 412-414. 
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de atunci a lumii romane. Criza morală, în special a celor năpăstuiţi de soartă, 
care nu mai puteau fi îndestulaţi cu vechile forme ale credinţei religioase, 
căutau un izvor de înnoire şi un punct de atracţie în misticismul speculativ 
şi în misterele credinţelor orientale. 

Aceste împrejurări de ordin mai general, la care se mai adaugă numărul 
mare al orientalilor, care au venit în provinciile europene ale stăpânirii 
romane, fie din iniţiativă particulară, ca negustori şi comercianţi, fie aduşi 
ca sclavi, ca elemente de colonizare sau ca militari, au avut ca rezultat împe­
striţarea vechilor credinţe ale imperiului cu elemente şi forme religioase 
ale noilor veniţi 2a. 

Condiţiunile pentru răspândirea în Dacia a religiilor şi cultelor celor 
mai variate au fost favorizate, înafară de vecinătatea provinciei cu părţile 
sudice şi orientale ale stăpânirii romane, şi înafară de existenţa unui însemnat 
număr de persoane civile sau militare, aduse sau venite din acele părţi din 
diferite motive, şi de faptul că veacul al II-lea şi al III-lea ale erei noastre 
formau, aşa cum am menţionat la început, epoca de înflorire a acestor culte 
de import 2'. 

Fenomenul poate fi uşor constatat, pentru oricare localitate mai de 
seamă din Dacia romană, prin numărul mare al inscripţiilor şi al lucrărilor 
sculpturale de natură religioasă, temple, etc., ridicate acestor zeităţi. 

La Micia chiar, pe lângă menţiunile epigrafice privitoare la zeităţi ca: 
Jupiter Dolichenus25 , Jupiter H eliopolitanus26 , Jupiter Turmazgades 21 , Jupiter 
Erapolitanus, etc., mai aflăm un templu, ridicat la începutul secolului al 
III-lea al erei noastre, de elementele maure de aici, zeilor lor de baştină, ca şi 
cel al lui Jupiter Erapolitanus amintit în această lucrare. 

Faptul presupune că elementele orientale cele mai diverse erau destul 
de numeroase la Micia. De fapt, avem cunoştinţă de existenţa unor corpuri 

23 Se înţelege că pătrunderea cultelor streine nu este de atribuit exclusiv cerinţ.elor 
morale ale populaliei din Imperiul roman; multe din acrste culte vor fi fost aduse şi 
numai datorită împrejurării că ele erau legate de străinii veniţi, care nu puteau 
renunţa la ele. 

24 Pentru Dacia, ca însăşi o provincie aşezată la limita de Nord-Est a imperiului, 
legătura se făcea direct şi nu pc calca apuseană a Rom{'i sau a Italiei, cum se întâmplă 
cu unele provincii apusene. Chiar aceasta este explicaţia că aici, aflăm unele forme de 
cult, wi.tăţi, forme arhitecturale, mai ales la monumentele funerare, etc.., pe care nu 
le aflăm în partea orcidcntală. Se înlelcge c:i, pe lângă factorul geografic, In răspân­
direa unor forme materiale sau spirituale de vh,aţă orientală. a mai contribuit şi numărul 
mare al orientalilor, civili sau militari, din Dacia; fenomen care şi el îşi are, de altfel, 
ex plicalia tot în pozipa de vecinătate geografică a provinciei cu Sudul şi în legăturile 
ei direcl.e cu ac~sta. 

2s Rev. Arch., 1911. n. ::15. 
28 C. I. L., Ill, 1353, 1354. 
27 Daicoviciu, 1\iicia, p. 37. 
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de trupă în castrullocalităţii, aduse din ţinuturile orientalr1, cum este cazul 
eu Cohors II Flavia Commagenomm şi Numerus Militum Maurorum28 , apoi 
anumiţi indivizi, izolaţi, de origine sir-iană, orientală, ca Arimo29 Aurelia 
Surilla3°, Aurelius Surus31 , etc. Numărul lor trebue să fi fost însă cu mult mai 
mare decât se poate identifica prin conţinutul oriental al numelor 3 2 • 

Se pare că răspândirea cultelor siro-feniciene, şi orientale în general, 
este de atribuit, în primul rând, elementelor militare venite din acele părţi 
În garnizoanele din Dacia. In cazul localităţii Micia, această supoziţie devine 
realitate. Examinând dedicanţii monumentelor ridicate la Micia în cinsteâ 
acestor divinităţi vom observa că ei sunt aproape exclusiv militari. Astfel: 
monumentul ridicat în onoarea lui Jupiter Dolichenus 33 este pus de către 

un praefectus Coh. Il Commagenorum, cele două monumente dedicate lui 
Jupiter Heliopolitanus sunt ridicate, primul de către un centurio Legionis 
XI 11 Geminae iar al doilea de un centurio Legionis IV Flaviae Felicis 34., altarul 
închinat lui Jupiter Turmazgades 35 se atribue şi el unei unităţi militare, 
Cohors II Flavia Commagenorum equitata, însăşi Maurii care ridică la Micia 
un templu formau o trupă auxiliară aci: Numerus Maurorum 11liciensium aa 
şi se poate ca însuşi templul lui Erapolitanussă fi fost ridicat tot de către nişte 
militaril 7 • Acelaşi lucru îl observăm şi în ceea ce priveşte pe orientalii 

ta Pentru trupele care au staţionat la Micia, vezi C. Daicoviciti, Micia. 
n C. 1. L .. II 1. 12565. 
IO c. 1. L .• II 1. 6267. 
uc. l. L., III, 6267. 
12Pentru orientalii din Dacia: 1. I. Russu, Onomasticon Daciae în Anuarul Institu­

tului de Studii Clasice, Cluj, 1941-1!'143, v. IV, p. 186-2::13. 
Determinarea originci după nume este un criteriu relaliv pentru epoca de existenţă 

a localităţii Micia şi a Dacici în general, datorită faptului că, începilnd cu sec. II 1 (212) 
al erei noastre, în urma edictului împăratului Caracalla, prin care se acordă tuturor 
locuitorilor imperiului dreptul. cetăţeniei romane, romanizarea numelor (după care 
s'ar putea identifica persoanele venite din orient) este un fenomen aproape curent. 

Sunl. dese cazurile când aceste nume păstrează reminiscenţa localităţii de origine a 
unora din indivizii veniţi din orient, ex., C. 1. L. III, 800, Marcia Erapoles dela loca­
lilatca Erapolis; C. 1. L. III, 1503, Q. IANVARIO Q. F. COLLINA RVFO TAVIO, 
FLA\11NI QVINQVENALI. etc., dela localitatea Tavium, etc. 

83 Rev. Arch. 1911, n. 35. 
u C. 1. L., III, 1343, 1345. Jupiter Dolichcnus şi Heliopolitanus sunt, de altfel, 

zei tutelari ai armat.ei. 
86 Daicoviciu, Micia, p. 37. 
3G Daicoviciu. Sargctia. v. II, 1941, p. 120. 
81 Nefiind vorba numai de un altar, ci de un templu, o a~emenea construcţie pre­

supune un număr mai mare de credincioşi. or, într'o localitate "pagus", ca Micia, acest 
număr îl putea da mai uşor un grup de soldaţi din castrul de aici. Singura inscripţie 
pc care o publicăm, al cărei dedicant nu îşi arată profesiunea, şi, deci, nu ştim dacă 
era militar sau nu (chiar fiind un civil) nu este un motiv care să contrazică afirmaţia 
de mai sus, căci pe lângă militari, făr·ă îndoială că aceste zeităţi aveau şi închinători 
civili. Era o mare pierdere că la celelalte altare artate la templul lui Erapolitanus, 
inscripţia a fost distrusă. Din textul lor, am fi putut trage interesante concluzii cu 
privire la adoratorii zeităţii noasLre. 

www.cimec.ro



784 MATERIALE ARHEOLOGICE 

dcterminaţi după nume: sirianul Surus, amintit în aceeaşi inscripţie cn 
Aurelia Suri/la, era uu milHar38 soldat în Numerus Maurorum Miciensium, 
ca şi Arimo 39 , care este veteran al unei vexilatio a legi unii a XIII-a 
gemina. 

Faptul poate fi cu atât mai explicabil, în cazul divinităţilor amintite, 
cu cât răspândirea acestor divinităţi în lumea militarilor era şi o consecinţă 
logică a însuşirilor lor războinice. 

ss C.l. L.,.JJI, 6267. 
au C. 1. L., 111, 12565. 
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